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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO

ESPIRITO SANTO.

EDITAL PREGAO PRESENCIAL CRM/ES N° 006/2017

DAS RAZOES PELA REFORMA

Inauguro-se a presente peca impugnatdria devotande o m

respeito a esta comissdo, aclarcndo que as objurgacdes a deci

QONSELHC REGIONAL DE MEDICINA-ES

008592/2017

WL
15/08/2017 13:05
CORRESPONDENCIA,

JK AUDITORES $/8 LTDA., pessoa jutidica de dirgito privado

inscrita no Cadostro Nacional de Pessoas

uridicas do

Ministério da Fozenda sob o n°. 01.466.254/0001-62, com
sede locdlizada na Rua Ribeiro Cancela, n® 55, sala 904,
Bairre Menino Deus, Porto Alegre/RS, CEP 90.1110-320, vem

respeifosamente @ presenca de Vossa Sen

fundamento no item 14 do edital, apresentar
RECURSC ADMINISTRATIVO

em face da decisdo que desclassificou a p
recomente por supostamente ser inexequivel,
equivocadamente no crt. 48, paragrafo prim
Federal 8.666/93, pelos fatos e consideracsd

que a seguir passa A expor;

horia, com

roposta da
escoimada
eiro da Lei

es juridicas

nis absoluto

5A0 NGO se
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Atditore

. ;ﬁgep_enriames

sobrepdem a veneragdc pessoal pelos membros, sendo exclusivamente

irresignagdo fecnica, aviada ido somente pelo prisma juridico.

A licitante recorrente  foi desclassificada  por  supost

apresenfado  proposta  inexequivel, com fundamenio, resp
equivocado, na equagdo prevista no arl. 48, pardgrafo prin

8.666/93.

In casu, a licitante recomida foi obstada inclusive de ta
abrupta e sumariamente preferida da dispuia, eis gue na

comissdo, a proposta seric inexequivel.

omenie  ter
sifosamente

neiro da lei

ncar, sendo

visGlo desta

Com mdxima véniag, mas ndo estd careada a regularidade a decisdo,

porguanto foi ulilizada equivocadamente a férmula prevista no art. 48 da

epigrafada legistagdo. Ademais houve a desclassificacdo sum

sobre se efetivamente a proposta seric inexequivel.

Gric, sem g

necessdria investigacdo através de planihas e cumprimento de diigéncias

Apresentade o infroito, cumpre adenirar aos meandros miofivacionais

acerca do equiveco. Para tanto, impertante colgcionar o

invocado como violado:

Art. 48, Serdio desclassificadas:

orfigo  legal

§ 1° Para os efeitos do disposto no inciso I deste arfigo

’ consideram-se manifestamente inexeqgdiveis,

no _caso

de licitacdes de menor preco pard Oobras

e servicos de engenharia,

as

propostas cujos valores sejam inferiores a 70%

cento] do menor dos seguintes vaipres:

setenta por
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Auditores Independentes

A lei é clara e ndo admite interpretacdo em conirdrio ou extensiva
{Principio Constitucional da Legalidade}, sendo que a sua equacas somente é
aplicada para verificacdo da inexequibilidade em obras e [servicos de

engenharia.

Ocorre que, o presenfe certame é para confratacdo de empresa para
prestacdo de servicos Intelectucis de auditoria, ndo existindo correlacdo com

as regra instituida no artigo legat destacado.

A lei € clara ao prever que a regra do art. 48, pardgrofo primeiro serd
utilizada APENAS para obras e servicos de engenharia, ndo se aplicando co
presente caso, pois o mofe do cerfame & o contratagdo de empresa para

prastacdo de servicos intelectuais.

Dessa  forma, pela decis@o oadministrativa ter se | amparado
equivocadamente na equagde prevista no art. 48, pardgrafo | primeiro, a

resma se mostra passivel de reforma.

F pemitida o averiguacao da exequibiidade dos pregos unitdros ofertados
nas licitacdes de servicos, exceto os de engenhara, néo sendo permitido o
astobelecimento de limites minmos que conduzam automaticomente &
desclassificagdo de proposta aparsentemente inexeqliivel.
Acérddo 343/2007-Plendrio

Assim, apds afastada o ulitizacto do art. 48, pardgraio primeiro,

passaMos a examingr proprigmente a inexequibilidade alegada.

Constitui-se em entendimento sumulado no TCU que & INADMISSIVEL o
presuncdio de inexequibiidade, devendo a mesma ser objefivamente

comprovada, atraves de planilhas e de justificava administrativa:

SUMULA TCU 262: O critério definido no art. 48, inciso Il, § 1° afineds “a” e *b”,
da Lei 8.666/1993 conduz o uma presuncdo relafiva de inexequibilidade de

precos, devendo a Administracdo dar & licitante o oportunidade de
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B

demonstrar ¢ exequibilidade da sua proposta.

No casc em apreco, sequer fol concedida a operfunidade

da licitante

recorrente se manifestar e posteriormente comprovar a exequibilidade da sua

proposta.

Ademais, o julgomento da comiss@o, com mdximo

espeito, foi

absolutamente subjetfivo, haja vista que pautou-se numa equagdo utilizada

para licitacfo de obras, ndo sendo ¢ caso do cerfame.

Ngo obstante, ainda fora respaldada em arguicdo do valer da

proposta estar desfocado do valor estimado. Todavia é publico &

notério que

os valores orcados, fendem a ser superiores aos valores negociados, ainda

mais quando o cerfame é regido pela modalidade pregdio presen

Com todo o respeito, mas a partir da conclusGo equ

=ial.

vocada da

comissdo. deveric em face da divida, ter sido concedido praze para

recorente comprovar a exequibilidade da sua proposta e ndo fer ocorrido ¢

desclassificacdo sumaria, como havido no presente cerfame:

Representacdo. toltagdo. A desclassificacdo de propasta de licitante
por inexequibilidade deve ser objetivarmente demonstrada, a partir de

chitérios previamente putlicados. apds ser facultada

de comprovacdo da exequiblidode da proposic.

Anulado gto de desclassificacdo d

Acérddo 3092/2014 — Plenario

o possibilidade
Procedente.
propoesta.

Represemtacdo. Licitacdo. O critéro definide no art. 4? inciso lI, § 1°,
dineas 'a’ e 'k, da Lei 8.644/19%3 conduz a uma presuncdo relativa de
inexequibilidade de precos, devendo o Adminisiragcde dar & licitante @

oportunidade de dernonstrar @ exequbilidade da
Determinagdo.
Acdrd@o 2214/2014 - Segunda Camara

sUQ  proposta.

Repreéenfogao. Licitacdo. A desclassificacde de proposta por
inexequiblidade deve ser objefivamente demonsTradc, a partir de

crtérios  previamenite pudicados & deve ser

angueada A

oportunidade de cada liciignte defender a respectiva proposta e

demonstrar o sud capocidade de bem executar
termos e condicdes exigidos pelo insfrumento convoca
gie tenha o sUdQ proposta a
Acdordao 1161/2014 - Plendrio

sevigos, nos
drio. antes que
desclassificada.
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Auditores Independentes.

> Incdmissivel a
seja facultada
s oferfados.

Em qualguer sifuacdo de suposta inexequibiidade €
desclassificacdo direta de licitantes sem que lhes
oporunidade de apraseniar justificativas para os valore

Acordao 79/2010-Plendrio

Logo, consoante a jurisprudéncia sumulada e exemplifia

chies da desclassificacdo sumdria, calcada em presungdo ab

relativa, deveria ter sido concedido o direito da licitante para

exeqUibilidade de sua proposia.

rada acima,
solutamente

Comprovar d

Mesmo assim, cinda que nas planihas ndo fosse comprovado o lucro,

conforme o TCU, ndo haveria declaracdo de inexequibilidade,

valor ofertade pode ser estratégia comercial,

executdvel:

Representacdo. Licifacdo. Proposta de licitante com m

minima ouU sem margem de lucro depende da sstra

da empresa e ndo conduz, necessariamente, 4 inex

proposta, Procedenie. Desclassificacdo

AcbrdGo 3092/2014 - Plendric

Se ficar comprovado gue uma proposta de v

plenamente executdvel pelo particular, @ mesma
excluida do cerfame,
Acdrddo 3144/2010-Plendric

No casc em apreco, em razdo da extensdo, profundidade)
serem auditados (apenas um), nimere de quditores em can

técnicas estimadas, dafirmamos sem receios de emo, que a

recomrente era gbsoluiamente exegiivel.

Nas padlavras de Marcad  Justen Fiho, o

inexeguibilidade se emoldura a fratada nos autos:

Comporta uma ressaliva prévia sobre a impossibilidads

de propostas vanitajosas para © interesse sob fulel

sendc  ab

porquanio o

psolutamente

argem de lucro
égic comercial
equibilidade da
anulada.

lor imsdrie for
ndo deve ser

exercicios a

npo e horgs
proposta da

Juestdo  da

> de aeliminacda
n do Esfaco. A

desclassificacfio por inexeqiibilidade apenas pode ser admifida

como excecdo em hipdteses muitc resltitas. Nesse pa

posicGes distintas das anferiormente  perfilhadas.

nito, adotam-se
O nucleo da

concepcdo ora adofado reside no impossibilidade de o Esfado
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admissibilidade de propostas deficiidrias. !

Acrescenta, ainda, o doutrinador, ao interpretar o dis
48. lle § 1° a e b, da Lei 8.646/%3, in verbis:

{obietfiva). Discorda-se do entendimento de que fodas
inexeqiibifidade comportam  fratamento  juridico

a averiguar se a proposta poede ou ndo ser execuiad
ginda gue seu vaior seia deficitdrnio. A questdo fundom

imoossibilidade de g licifante executar aquilc que ofert

fransformar-se em_ fiscal lucratividade privada e na plena

nosio no art.

5.1) A distincao enfre inexequibilidade absoluta (subjetiva)l e relativa

as hipdteses de
jdéntico. Ao

contrdrio, deve impor-se uma diferenciocdo fundamenfal, destinada

o pelo licitanie,
2ntal nGo reside

no valor da proposta, por mais infimc que ¢ sefa — g problema é a

Oy,

resvlver incorrer em prejuize, essa é uma decisdo emp

erm receber proposta excessivaomente vantajcsa.

3.2) A imposicdo constfitucional: adrmissibilidade de be
a benemeréncia em prof de Esfado. impor do Esta

dispuser-se ¢ qplicar seus recursos pord audiiiar o Es
remuneracdo imisdria, sso ndo pode ser vedado

vantagens e beneficios dos parficuiares. {...]

7) & natureza das regras dos §§ 1°e 22,

Por tudo o que se disse, as regras contidas no § 1°
presuncdo relativa de inexeqiibilidade. Essa € o Gnic
cabivel, sob pena de reinfroduzir-se, disfarcadamenie

preco-base. Uma formulacdo hipoiética evidencia os i
afravés dainovagdo legislativa

mediante lusiragdo da ementa que segue abaixo:

elaboradas pela Adminisfracdo anferiormente.

negocio.

T Comentdrios & lei de licilacdes e Confratos Adminisirafivos, 12° ed., S&o Paulo
©. 601,

A formulacdo desse juizo envolve uma avaiiocdo do capacidade
poiimonial do licitante. Se ele dispuser de recursgs suficienfes &

esaial privada,

Soty esse dngulo, chega a ser paradoxal a recusa dg Adminisfracdo

neficios em proi

do Estado. Enfim, seric inconsfifucional o dispesitivo legal que vedasse

HJo o dever de

rejaltor proposta gratuita é contrdrio & Censtituicdo. Je um particuiar

rado, auferindo
por dispositivo

infraconstifucional. Cabe admifin. peorianio, gue o Estade perceba

quiorizam mera
o inferpretacdo
a licitacdo de
sCos produzidos

Nesse senfido, constitui-se o jurisprudéncia paradigmdtica do TCU,

{...] Sobre o matéria, Marcal Justen Flho (Comenidios o el de
Licitacdes e Confratos Adminisiratives, 5a ed., p. 416) dispbe: ‘A
apurgcdo da imsoredade do preco faz-se em funcdo do caso
concrefo, especialmente com a sistemdiica infroduzicda com o Lel no
0.648/98. Coteja-se o prege oferfade com as estimafivias e avaliagcdes

Ndo basta apenas que ¢ preco sgia infenor o esfimafiva de cusios.
Afinal, o Administracdo ndo pode ser proibida de realizar um bom

Diglética, 2008,
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Nesse

E inguestiondvel
finonceira-operacional
necessariamente ndo quer dizer que o seja para oufra empresa;
ser caro pdra certa empresa, pode ser barafo para outra, s

implique em risce de inadimplemento.

Considerando gue d empresa aufora possul vosia ex
mercado, bem como total e absoluta condicdo de arcar cd
licitado, eis que atua nesta drea, prestando services para vdr
orivadas e publicas, percebe-se que desclassifica-la por inexeq

proposta € incorrer a violacde de direite liquido € certo.

sentido,

paradigmdtico acerca do tema:

(...; Haverd inexequibilidude gqugndo o margem| de lucro for
insuficiente para manufencdo da afividade de licifanie. E se ¢ prego

ofertado for insuficiente para cobir o5 custos, ndo

se afastara a

inexequibifidade da proposta. Deverd ser desclassificada ¢ proposta

deficitdria [aquela inferior aos custos).

Nédo _resicu demanstiade que_o precc cfertade erg imsuficiente para

cobiir todas os custos, fals como: insumos, tibutos, enire outros. Fol

considerada, somente, pora desclossificacdo da prop

osfa o cotacdo

dos scldrios nomativos com base em Convencdo Colefiva de
Trabatho de 2000 {...). Deveria ter sido procedida analise minuciosa de

fodos os itens que compdem os custos dos servicos pa
inexequibifidade glcbal do proposta. Ressaita-se que
obra representa uma parfe do cusfo tofal. Acérddo 46t

que cada empresa possul um

e o que pode ser inexeqUivel

a caracterizara
o item Mac de
/2002 Plendrio

a redlidade
para  uma,
o que pode

am que isso

penéncia no

DI O SEervico

RECURSO  ESPECIAL.  ADMINISTRATIVO.
!NEXEQU!VE;L. ART. 48, 1 Eli, § 1°, DA LEI 8.666/93. PRESUN
POSSIBILIDADE DE COMPROVACAO PELO LICITANTE DA
DA PROPOSTA. RECURSD DESFROVIDO.

LICIFACAD.

as empresas
Uibilidade dg

posicionou-se © STJ em Recurso Especidl

_ PROPOSTA
CAO RELATIVA.
EXEQUIBILIDADE

1. A questdo controvertida consiste em saber se o ngo afendimento

dos ciitérios objetivos previstos no art. 48, te f, § 1Y
8.666/93 — para fins de ondlise do cordter exequive

o e b dote
jinexequivel da

proposta agpresentada em procedimanio licitatdrc — gera presungao

absoluta ou reiativa de inexequitiidade.
2. A ficifacGo visa a selecionar a proposta mg
Adminisiragdo Pdblica, de maneira que a inexequibilig

is vantagjosa &
ade prevista no

mencionado art. 48 da Lef de Lcitacdes e Confratos Administrativos

nd@o pode ser avaliada de forma abscluta e rigida. AQ
ser examinada em codo caso, averiguando-se

conirdrio, deve
se g proposta

gpresentada, embora enquadiada em aiguma das hipdteses de

inexequibiidade, pode ser,

concretamente, execufada  pelo

proponente. Destarte, a presungdo de inexequibilidade deve ser

considerada relativa, podendo  ser  afastada,

por meio da

Rua: Ribeiro Cancela 55, Bairro Menino Deus, Porto Alegre/RS — CEP: ¢
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dernonstracdo, pele licifante que apresenia g proposta

7, de que esfa é

de vailor reduzido, mas exequivel,
3. Nesse contexto, a proposia inferior a 70% do val

or orcado pela

Adminisirag@o Poblica fart. 48, § 1°% b, do Lel 8.685/93) pode ser
considerada exequivel, se houver comprovacdo de qug ¢ proponenie
pode rediizar o objeto da ficitacdo. Nas palavras de Marcal Jusien

Filho, "como & vedado licitacde de preco-base, ndo
que 70% do prego orgado scjo o fimite absoluto d
propostas. Tem de reputarse, fambém por isso, que

pode admifirse
= yolidade das
o ficifante cuja

proposia for inferior ao fimite do § 1° dispord da faculdade de provar d

Administracdo que dispde de condictes matedadis pa
proposta. Haverd umg inversdo do 6nus da prova, no

ra eXecutar sud
senfide de que

se orosume inexeqiivel o proposta de valor inferol

r, cabendo ¢o

licitante o encarge de provor o oposto” fin Comentdnos @ Lei de
licitacdes e Cantrafos Adminisirativos, 12° ed.. $do Faufo: Dialélica,

2068, p. 610).
4. No hipStese dos autos, conforme se pode consfata
@ no v. acorddo recormdo, houve demonstracdo

rna r. sentenca
por parte da

empresa classificada em primeiro lugar {LEAQ & LEAQ LTDA) e por

pcrre do MUNICIPIO DE RIBEIRAC PRETO de g

e g proposta

apresentada por aquela era vidvel e exequivel, embora em valor

inferior oo orcado pela Administracdo. Confo
apresentadas pelo  ora
"demonstrou que seu preco ndo & deficitdro (o preco
o seu cusfo,
fucratividade”. Além disso. @ empresa vencedord

recomdo, o vencederd

e informagdes
do certame
ofertadc cobre

tendo Inclusive comprovado uma margem de

vem prestando

devidamente o sewvice contratado, o que demonstra a viabilidode da

proposia por ela apresentada durante o procedimen
927109, 170/172, 195/200 e 257/261). Assim, cohsids
instancias ordindias, com base na interpretacdo do
probatério dos autes, enfenderam que houve a devidt
da viabifidade do proposta opresentada pelo empr
erm primeirc lugar, ndo ha como elidir a referida conc
de incomrerse no dbice da Sdmula 7/STJ.

5. Q Superior Tribundl de Jusfica, no julgamento do RA
relaforia do Ministro Humberte Gomes de Barros (1
4.6,2001), consagrou enfendimenio no senfido de que
vitofiosa cumpriu integratmente o confrato cbjeto de
se lagicamente a impuface de que sua proposta era
6. Recurso especial desprovido.

{REsp 965.839/5P, Rel. Minisira DENISE ARRUDA. PR
julgado em 15/12/2009, Dle 02/02/2010)

Alel B.666/93 & clara ao prever como objetivo do proce
¢ selecdo da proposta madis vantajosa para a Administragdo POb
fravado até o momento, resta claro gue ¢ proposta mdis vanto]c
que de menor valor, & a da empresa recenida, fazende, poriar

classificacao.

Alids, o preco da proposta € algo tdo intimo
perpassando por searas 0o profundas, como por exemplo, e

mercado ou interesse numa certid@o de capacidade técnica, q

to ficitctoro {fis.
=rando que as
confexto fdtico-
it cOmprovagdo
=5 classificada
usdo, sob pena

15 11.044/RJ, de
" Turma, DJ de
>, "se o licifante
citacdo, afasta-
inexeqUivel”.

IMEIRA TURMA,

nsso licitaiorio
ica. No caso
sd, haja vista

o, Jus a sud

da licitante,
stratégias de

e ndo cabe
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"

s independentes:

a comissdo de licitacdo proceder & inabilitagdo, com fundamenta

o preco apresentado, situagdo ja enfrentada pelo TCU:

Dependendo da escolha da estraiégia comercial, @
ser bem agressiva na proposta de precos, relegando o

¢ refomo do invesfimento considerado para ¢ g

motivacdes para perseguir o sucesso em uma ficitagdo
dc remuneracdo possivel pela execucdo da obro van
pode estar inferessada na cbra especiiica por sinergia
afividages; pede haver inferesse em quebrar bareiras
concorrentes no mercado {...); pode haver interesse en
portfdiic de execucdo de obras da empresa, pode ha
formacdo de um nove fluxe de caixa advinde do ¢
exemplos podem ifraduzr ganhos indiretos atuals pa
mesmo ganho futuro, na dfica de longo Brazo para o r
& possivel gue empresas afuem com margem de Ju
propostas para concorer nas confratagoes (..}, ds
estimados os custos direfos e indiretos {...). Ndo hd no
limite o percentual de iucro das empresas, de forma
margem de lucro ol com margem minima ndo enc
legdl, depende da estratégia comercial da empresa
necessariomente, & inexecucdo da proposta. Acore
325/2007 - Plendrio

A tonalizac&@o da licitagcdo acerca do preco € jusic
confratar o licitante gue menor valor operar na confratagdo, nNag
enfe administrativo se ater acerca da margem de lucro que ¢
auferird na prestacdio desie servico, sendo esta uma quesiGo disg

empresa e a qual envolve inbmeros critérios, inclusive esiratégicos

Adentrar na seara administrativa da licifanfe concor

vedado ao adminisfrador plblico, ndo podendo apurar a inex

com base em funestas argumentactes, especiamente concernel
de pregos oferfados pelas demais licitantes ou em pardmetros

que ndo estdo autorizados por lei.

E bom iembrar que os critérios definidos no art. 48, 11, dq

nao sdo objetivos e, portanfo, ndo geram presungdo

inexequibilidade. Ademais, © Brasil tem reclidades distintas, princi

» Unico sobre

empresa pode
segundo plano
nirato (...). As
em defrimenioc
ol O empresa
COIm SUCS QTUais
impostas pelos
Y incrementar o
ver inferesse na
ronfrato... Esses
ra empresa ou
nercado. Assim,
cro minimda em
esde que bem
ma que fixe cu
que atuar sem
ontra vedaggo
€ ndo conduz,
ddo do TCU n°

mente pard
» devendo o
coniratada

riciondria da

enfe & algo
equibilidade,
ntes a média

natematicos

1 Lei 8.666/93
nbsoluta  de

palmente no

tocante aos vdrios mafizes em questde de administragcdo estadual, ndo

havendo sempre o possibi!idade de nivelamento juridico para G

de questdes sécio-econdmicas.

s varios fipos
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MENING BEUS-CEP 0 L3230 Procurador

P PORTOALEGRERS . §

s 2

es Independentes.

DOS PEDIDOS

Anie ac exposto, forte nas razdes de fato e de direito d
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21/08/2017

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
ESTADO DA PARAIBA
CARTORIO AZEVEDO BASTOS
FUNDADQ EM 1888
PRIMEIRO REGISTRO CIVIL DE NASCIMENTO E OBITOS E PRIVATIVO DE CASAMENTCS, INTERDIGOES
JOAC PESSOA

Av. Epitacio Pessoa, 1145 Bairro dos Estados 58030-00, Jo&o Pessoa PB
- Tel.: (83) 3244-5404 / Faxt: (83) 3244-5484
httn:hwww.azevedobastos.nol.br
E-mail: cartorio@azevedobastos.not.br

DECLARACAO DE SERVICO DE AUTENTICACAO DIGITAL

https:.'.'autd'igital.azevedobastos.noi.br/homeicomprovanteﬂ4‘l32108171 357280055

E TUTELAS DA COMARCA DE

O Basl. Valber Azevado de Miranda Cavalcanti. Chieial do Primeiro Registre Civil de Nascimentos & Obitos & Priva
Tuiekas com atribuicio de autenticar e reconhacer firmas da Comarca de Jo&o Pessca Capital do Estado da Para

DECLARA para os devidos fins de direito que, o docurmento em anexo identificado individualmenie em cada Céd
referida sequéncia, foi autenticados de acordo ooth as Legislagdes e normas vigentes®.

DECLARD ainda que, para garantir fransparéncia e seguranga juridica de fodos os atos criundos dos respectivos
Estado da Paraiba, = Corregedoria Geral de Justi¢a editou o Provimente CGJPB N° 003/2014, determinando a i
atos nototiais e registrais, assim, cada Selo Digitel de Fiscalizaggo Extrajudicial contém um codigo Unico (par
X1X2) e dessa forma, cada autenficagdo processada pela nossa Sarventia pode ser confirmada e verificada te
através do site do Tribunal de Justiga de Estado da Paraiba, enderego http://corregedoriatipb.jus.bifselo-digital/

A autenticacdo digital do documento faz prova de que, na data e hora em gue ala foi realizada, a empresa JK
posse de{ um documents com as mesmas caracteristicas que foram reproduzidas na cpia autenticada, sendo
LTDA ME a responsabilidade, tnica e exclusiva, bela idoneidada do documento apresentado a este Cartério.

tivo de Casamentos, Interdigbes e
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igo de Autenficagdo Digital” ou na

servigos de Notas e Registros do
sergao de um cédigo em todos os
wemnple: Selo Digital: ABC12345-
ntas vezes quanto for necessario

AUDITORES SS LTDA ME tinha
da smpresa JK AUDITORES SS

Esta DEQLARAQAO foi emitida em 21/08/2017 13:59:85 (hora toeal) através do sistema de autenticaciio digi

tal do Cartdrio Azevédo Bastos, de

acordo com o Art. 19, 10° € seus §8§ 1° e 2° da MP 2200/2601, camo também, o documento eletrbnico autenticadd centendo o Certificado Digital do

titutar do [Cartario Azevade Bastos, pedera ser sclicitado diretaments a smpresa JK AUDITORES 55 LTDA ME

https://autdigital.azevedobastas.not.br homelcomprovantel?ﬁ 32108171357280065

mail autentica@azevedobastos.not.br

U g0 Caridrio pelo enderego de e-

Para informacSes mals detalhadas dests aio, acesse d site hips:Haytdicital. ezevedobastos nobby e informe o Codigo de Consulla desta

Dscfaragéo.

Cédigo ELE Consulta desta Declaragdo: 801552

A consulta desta Declaragio estara disponivel em nosso site até 21/08/2018 13:58:37 (hora local).

Chdigo de Autenticagiio Digital: 74132108171357280065-1

2| egislagbes Vigentes: Lei Federal n° 8.935/94, Lei Federal n® 10.406/2002, Medida Proviséria n® 22007200
Estadual n® 8.724/2008, Lei Estadual n° 10.132/2013 ¢ Provimento CGJ N° 003/2014.

O referido é verdade, dou fé.
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
' ESTADO DA PARAIBA
CARTORIO AZEVEBO BASTOS
FUNDADOC EM 1888
PRIMEIRO REGISTRO CIVIL DE NASCIMENTO E OBITOS E PRIVATIVO DE

INTERDIGOES E TUTELAS DA COMARCA DE JOAO PESSOA

CASAMENTOS,

Av. Epitacio Pessoa, 1145 Bairre dos Estados 58030-00, Jodo Pessca PB

Tel.: (83) 3244-5404 / Fax: (83) 3244-5484
http:/fwww.azevedobastos.not.br
E-mail: cartorio@azevedobastos.not.br

CERTIDAO DE

O Bel. Valber Azevédo de Miranda Cavalcanti, Oficial do Primeiro Registro Civil qie Nascimentos e
Obitos e Privativo de Casamentos, Interdigbes e Tutelas com atribuico de auteriicar e

reconhecer firmas da Comarca de Jodo Pessoa Capital do Estado da Paraiba, e

1 virtude elc...

Cetifica com base na Lei 8635/94 - art. 7° - inc. V. que o(s) documento(s) em anexo é reproducéo
fiel do original que me foi apresentado e neste ato confirmo sua autenticidade atfavés do Codigo

de Controle e Autenticacdo abaixo.
O referido & verdade, dou fé.

Este documenito foi emitido em 02/06/2017 as 08:55:10 (hora de Brasilia).

CHAVE DIGITAL

DD005b1d734fd94705752069febbc05h327a853a882baf57 1950690403991 1bbabfb868d
ded17ba3chie1d6dB708b5bifach604207e04e8¢7337b0713733bbeboc 79018

5392426c1ff67¢ab8
133a7c

A chave digital acima, garante gue este documento foi gerado para JK AUDITORES S8 LTDA ME

e smitido através do site do Cartdric Azevédo Bastos, de acorde com a Legislag
viger Art 1°. e 10°. § 1°. da MP 2200/01.

Cédigo de Controle da Certidao: 717643
Codigo de Controle da Autenticagao:

74430106171129070062-1 a 74130106171129070062-5

50 Federal em

Esta certidio tem a sua validade até: 02/06/2018 as 03:53:03 (Dia/Més/Ano)

A autenticidade desta certidao podera ser confirmada por qualquer pessoa e a gualquer momento

através do site: http://www.azevedobastos.not.br
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